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关于汉阳鱼 伪阮��
���“ �����系统位置

及其在划分地层时代上的意义

刘 玉 海

�中国科学院古脊推动物与古人类研究所�

播江等同志的《中国南方早泥盆世无颇类及鱼类化石》一文记述了大量标本
，

这对了

解我国早泥盆世鱼类�包括无领类�的分布是很有帮助的
，
然而从古生物学的角度来说

，
也

许很有些地方还值得探讨与商榷
。

其中关于贵州鱼 �����动卿����
，
�我们最近在记述云南

早泥盆世的北极鱼类一文中已有所讨论 �印刷中�
。
目前这篇短文

，
仅就汉阳鱼 ��娜�

。 。 �

尹护行�提出以下探讨
，
因为这涉及到

“
武昌砂岩

”
是否产有异甲鱼类

，

和
“
武昌砂岩 ” 的鱼

群与中国其他地区早泥盆世鱼群的关系等问题
。

锅顶���汉阳鱼 �万
��夕���帅�了 �“ �成，

岁左
������， �

’�� ������产于武昌附近锅顶山
“
武昌

砂岩
” ，

潘江等同志在建立这个属种时认为代表异甲鱼类的一个新目
，

其所列主要特征是 �

甲胃由与异甲鱼类相对应的背中片
、

腹甲
、
口片

、

吻片
、

松果片及眶�鳃片组成 �口腹位
，
开

口在腹甲和口片之间 �每侧仅有一个外鳃孔
。
根据对潘江等同志的图版研究和分析

，

我们

认为 ����朋��护介 应为多鳃鱼类
，

而潘江等同志所描述的有关 �
口
������护行 的诸多甲片

，

实际上松果片与 �即�������行 无关
，

而其余的则全部属于 ���
��

��
��护行 的不同个体的背

甲破碎骨片
。
根据这些碎片能以复原出完全可以与多鳃鱼类对比的背甲前部

。
这样对

�������
�护打 就有了两种不同的解释

，

两种不同的结论
。

下面我们就对这两种不同的解

释进行比较和分析
，
同时附上潘江等同志的复原图

，
和我们根据潘江等同志的图版所作的

复原图
，

便于讨论
。

按照潘江等的解释
，
��������护行 的 口孔开口于口片和腹甲之间

，

而 口片和腹甲分

别与异甲鱼的同名甲片相当
。
诚然

，
在异甲鱼类中口孔的形态

、

位置变化很大
，

但是从比

较解剖学的角度分析
，

实则
“
万变不离其宗

” ，

不论变化多大
，
凡具有

一

口片和吻片的种类
，
其

口孔总是开 口于口片与吻片之间
。

从无例外
。
如果按照潘江等的解释

，
那就等于属于异甲

鱼类的 ����
����护行

，

其口孔和其他异甲鱼的 口孔不是同源的
，

换言之
，
����

�

��
�
护打 和

异甲鱼类二者之中
，
其中一类

，
口孔是原生的

，

而另一类的 口孔
，
则是在原生 口孔封闭之

后
，
又重新开了一个次生口孔

。
从比较解剖学来衡量

，

在同一个亚纲的等级范围内
，

发生

如此深刻的变革
，

恐怕是不可能的
。
事实上

，

潘江等的图版 ���
、
��一��以下提到的图版

均引自潘江等文中
，

不再注明�
，

清楚地表明
，
口孔前与后的甲片是连续的整体

，

并不存在

播江等所描述的被骨缝分开的 口片
，

这在 �� 表现得尤为明显
。
因此 口孔是洞穿一件完整

豹甲片
。
如果我们从抱有必定存在口片的成见中解脱出来

，

再来看上述照片
，
就会感到它

同多鳃鱼类
，

特别是 ���沙
����人��护�， �刘玉海

，
���，。

�����的背甲前部何等相似 � 在 口

DOI ：10．19800／j ．cnki ．aps．1979．06．007



‘ 期 刘玉海� 关于汉阳鱼 ��阴��叮。 杯刁 系统位置及其在划分地层时代上的意义 ���

孔形状�� 、

位置
，

和由具放射脊纹的星状突起组成的甲片纹饰等方面
，

二者之间都可作相应

的对比
。
当然

，

仅凭这点要把 �‘
������护行 与多鳃鱼类联系起来

，
也许尚不易被接受

，
还

需把潘江等描述的其他有关甲片作出解释
。

关于松果片 ����
，
��

，
只有一件散落的标本

，

因此在判断它是否属于 �洲�洲��护��

时
，

是要小心的
。
第一

，

潘江等忽略了这样事实
，

异甲鱼类的松果片并不存在松果孔
，

而

锅顶山的标本按原文中的描述是有松果孔的
。
其次

，

这件标本的纹饰与其他甲片的纹饰

并无共同之处
。
再之

，

无论潘江等所认为的所谓吻片或背中片均指不出容纳这个松果片

的位置
，
因此

，

认为它是属于 ����朋��护行 的恐怕是没有根据的
。
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上图 腹甲复原�下图 背甲复原
，
�依潘江和刘运鹏

，
���匀火 �

�

�
，
��

，
背中片 �

�� ，
腹甲��

�， 口片 ���
，
吻片 ���� ，

鳃孔 � � ， 口孔 � � ��，
眼孔 � �

�
���，
长侧

纵感觉沟
。
具 �

�

��� 者应为潘江等描述的眶�鳃片�本文注��

关于
“
背中片” ，

原文未附照片
，

而描述又自相矛盾
。
在特征一节中认为

� “
背中片很

大
，

亦略呈半圆形
，
宽大于长

，

其特征不详
” 。
按照前三句话

，
背中片的大小

、

形状和比例

都很具体
，

还是比较
“
详 ” 的

。
我们认为可以作为判断这一甲片依据的

，

应是另一处的标本

描述
� “

背中片的形状与特征目前了解还不充分
，

在现有的标本中有一些大而破碎的甲

片
，

可能为背中片
。

根据甲胃宽而短这一特征分析
，

背中片应短而宽 ” 。
从这段描述里可

以看出
，

所谓背中片是推测出来的
。
后面我们将会看到这样的背中片并不存在

，

而那些大

而破碎的甲片如果确系属于 �朋�朋卯护介 的话
，

多半还是属于潘江等所谓的腹甲
，
也就

是我们认为的背甲的碎片
。

问题的关键在于
“
眶�鳃片

” ，

这是有关 ���������护行 材料中保存最多的甲片
。
原文

关于该甲片的叙述不下四处
，

而说法又不一致
，

试综述如下
�
这一甲片为纵长形

，

具一条

�� 目前认为多鳃鱼类的所谓口孔可能是与感觉功能有关的窗孔
，
真正的 口孔位于腹面

。
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背脊 �按
�
应为侧棱或侧脊�

，

将甲片分为背腹两叶
，

眼孔位于该甲片前端中央
，

而外鳃

孔则位于此甲片的后端腹侧
，

呈向后开口的卵圆形
。
但是在所有关于这件甲片的照片中

���住
，
�

， �， ����
，
�一��

，
除 ���

，
�之外

，
没有一件明白地显示出藩江等所描绘的卵圆形

外鳃孔
。
可能由于疏忽

，
恰恰是 ���

，
�潘江等把甲片的方向前与后倒了个

，
从而把不完

整的口孔误作为外鳃孔
。
说明这点并不难

，

只要把 ���
，
�与 ���

，

�� 作一比较
，
便一目了

然
。
这里顺便要作的一点补充解释是

，

在 ���
，

�� 中
，
由口孔侧角向后侧方一段距离—这段距离恰好同 ���

，
�中眼孔至所谓外鳃孔的距离大致相当—甲片边缘有一不甚 清

晰的
、

浅的缺刻
，

沿缺刻边缘
，

甲片沈突小而密集
，
这个缺刻应是眼孔所在处

。
因此

，

不言

而喻
，

���
， ，所代表的是背甲由口孔至眼孔之间的碎片

，

而与
“
眶�鳃片

”
毫无瓜葛

。

图 � 锅顶山汉阳鱼 ��月��月���户�‘ �“ ���刀�访
�刀 �犯 ‘�万 �

’�� �� ��� 背甲示意图 �左侧示腹侧叶
，火�

�

�

�
，

背甲� ���
，
眶下沟 � � ， 口孔 � � ��，

眼孔 � ��， 松果孔 � �� �，
眶上沟

。

至于其余的所谓眶�鳃片标本
，
则是属于背甲另一部分的碎片

，
明确地说

，

是背甲侧

缘由眼孔向后的部分
。
原文所指出的这部分甲片的前后方向是正确的

，

但是却把背侧叶

当成了腹侧叶
，
腹侧叶应是眼孔下方有感觉沟的一叶

。
从照片上不好肯定地判断腹侧叶

究竟是代表像 尸������
，动��护介 中的腹环

，

还是像 � “ 况，
��

�
护行 中的侧叶�刘玉海

，
�����

。

由于 �“ 邵��
���打 头部腹面至今尚不了解

，
因之

，

其侧叶与腹环有怎样的关系不清楚
，

不

过从 �邵��铭
�护行 中有关显示腹侧叶的照片看

，

似乎与 �“ “ 。 ��护�� 的情况相似 ，

而且可

能二者的腹侧叶即相当腹环
，
不同于腹环之处

，

在于腹环是完全折叠到背甲腹面
，

而腹侧

叶则是以较缓的角度弯向腹侧面
。
不管怎样

，

从原文照片中可以看出
，

脚��朋�帅行 的背

甲这一叶的纵长边缘�即腹缘�是自然的
，
所以潘江等认为诸多

“ 眶�鳃片
”
是一致的

，

是有

一部分道理的
。
正像原文指出的

，

这一叶在眼孔腹侧向下突出
，

无疑这是受眼孔位置的影

响
。
与潘江等相反

，

我们所以把这一叶解释为腹侧叶
，

除了根据与 �“ �，况。 了
��
�
的对比外

，

还根据
“
眶�鳃片

” 的
“
背叶

”
�原文的腹侧叶�

，

这叶的纵长边缘并不像潘江等所认为的那样

在所有甲片中都是一致的
，
因为这不是甲片的自然边缘

，

而是从背甲中部断开的断裂线
，

关于这点最好的证据是��
，
�

，

这是一幅
“
背叶

”
的背视照片

，

它的边缘参差不齐
，

显然是断

裂面
。 “
背叶

”
之所以常呈长条状

，
并且给人以边缘一致的印象

，

这是因为背甲沿侧棱一带

比背甲其他部分厚而坚固
，
因而易于沿侧棱附近断裂

。
同样的道理

，

可以解释，’�匡十鳃片 ”

为什么比背甲其他部分保存得数量多而
“ 完整 ” 。

另一个证据是眶下感觉沟的位置
，
有关



� 期 刘玉海� 关于汉阳鱼 �������印
，
刁 系统位置及其在划分地层时代上的意义 ���

这点我们将在后面讨论
。

从上面对
“
眶十鳃片

” 的分析中
，

我们可以作出三点小结
。
一

、

所谓
“
眶十鳃片” 实系背

甲侧缘部分断裂下来的碎片
，

其中有的碎片属于 口 孔至眼孔之间的部分
，

而大多数是背甲

侧缘自眼孔向后的部分
，

但向后远未到达侧缘后端
，

所以
，

对于背甲后部包括胸角目前尚

不了解
。
潘江等的甲胃复原图所以那样短而宽

，

就是因为误把不完整的 口孔当作了鳃孔
，

从而错误地认为那就是甲胃侧缘的后端
。
因而在潘江等复原图中

，

眼孔以后的甲胃长度

实际是从 口孔至眼孔间的距离得来的
。

二
、

背甲两侧均具一侧棱
，
以侧棱为轴

，

背甲侧缘

折向腹侧面
，

形成面向侧腹方向的腹侧叶
，
因此大部分位于腹侧叶上的眼孔是朝向前侧腹

方
。
而由眼孔向前

，

腹侧叶逐渐折叠到背甲腹面
，

形成典型的腹环
。

三
、

潘江等的所谓腹

甲
、
口片

、

眶�鳃片都只不过是背甲不同部位的破碎骨片
。

至于
“
吻片

” ，

我们认为有了前面对
“
眶�鳃片 ” 、 “ 口片 ” 等骨片的分析

，

整个背甲前部

已经是明确的了
。
十分明显

，
�

�
砂

�
��

���行 不可能存在真正的吻片
，
像所谓

“
吻片” 这样

的破碎骨片
，

恐怕可以肯定多半属于背甲的某部分
，
由于它们没有特殊标志

，
是不容易指

出其在背甲中的具体部位的
。

现在余下的只有
“
长侧纵感觉沟

” 了
，

由于
“
眶 �鳃片 ” 已有了归宿

，

这对感觉沟不言而

喻应当是眶下沟 十主侧线沟的前部分
，

这是可以同其他多鳃鱼类的同名感觉沟对比的
。

根据以上分析
，
现在我们可以对 �叨�����护行 的特征和系统位置作以下归纳

�

���州��
�护行 是一背甲后部尚不了解的多鳃鱼类

，

背甲吻缘圆钝�自眼孔以后背甲两

侧各具一侧棱
，

背甲侧缘沿侧棱折向侧腹方
，
形成侧腹叶 �口孔洞穿背甲

，

大而呈横椭圆

形 �眼孔洞穿背甲侧腹叶前端
，
朝向前腹侧方向 �纹饰由具放射脊纹的星状突起组成 �感觉

沟系统仅有眶下沟十主侧线沟前部保存
。

由于对背甲后部尚不了解
，

就其前部而言
，
与多鳃鱼类已知各属均有所不同

，
因此

，

我们认为 �
��夕�，��，�行 暂时作为多鳃鱼目 ������������������

��
�
中一位置未定属为宜

。

���解叮
�护�’� 既然被证实属于多鳃鱼类

，
在这个基础上

，

下面我们将来讨论含鱼层武

昌砂岩的时代
。

作为无领类中的两大主要类群的骨甲鱼类 ����������
�
��和异甲鱼类 ��

������
������

，

在

志留一泥盆纪曾广泛地分布在北半球
，

而在中国尚未有确切上述两大类群的化石记录
。
相

反
，

代替这两大类群的则是分别与之相近的盔甲鱼类和多鳃鱼类
。
盔甲鱼类的分布迄今

所知
，
仅限于中国

，

而多鳃鱼类可能还出现于中国邻区
。

就多鳃鱼类的地质历程而言
，
虽

然在中国长江以南有着广泛分布
，

种类繁纷
，

但其时代目前的记录仅限于早泥盆世
。

因

此
，
�召
即朋��护行 的发现

，
对武昌砂岩的时代属于早泥盆世是一个很好的佐证�� 。 、

武昌砂岩的鱼类化石除多鳃鱼类
、

棘鱼类外
，

可能还包括其他门类
，

如前面提到的那

件
“
松果片

”
倘若确系松果片

，

可以肯定与多鳃鱼类或棘鱼类无关
，

而较大可能是属于其他

有领鱼类
。

至于棘鱼
，

在中国南方早泥盆世地层中分布也很广泛
，

建立的属种不少
，

而且有些是

和多鳃鱼类同层
。
不过中国所建立的这些棘鱼属种

，

所依据的全部是个别零散的鳍棘
，

因

�� 根据近来无脊椎方面的资料
，
武昌砂岩的时代应属于志留纪

。
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此
，
对于生物整体特征并不了解

，

属与属或种与种的关系也不是很清楚
，

自然在这方面

不可避免地存在着混乱
。
这样

，
如果我们不是从属

、

种一级来区分不同地区的鱼群
，
而是

着眼于大类的话
，

在目前来说
，
武昌砂岩的鱼群

，

并未显示出不同于中国其他地区早泥盆

世鱼群
。
当然

，
在中国这样大的幅员里

，

不同地区或同一地区不同层位
，
化石鱼群的组合

可以想像得到是会有所不同的
，
但是现在泥盆系鱼化石的调查和研究工作远远没有做到

详细区划这一步
，

这正是在古鱼类工作上
，
有待今后努力的一个方面

。
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